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Consulta Nim. 09-167-A
Estimado sefior Director Ejecutivo:

l. INTRODUCCION

Tenemos ocasion de expresarnos en torno a su solicitud de opinion legal,
presentada por conducto del Lcdo. Jan M. Maduro Rivera, mediante la cual nos
requiere que determinemos en cuales etapas del procedimiento criminal, antes y
después de recaer sentencia, es necesaria la presencia fisica de un confinado y/o
sumariado ante los tribunales. Segun nos informa, como parte de las potenciales
estrategias para reducir el consumo de energia en las agencias de la Rama
Ejecutiva, la Autoridad de Asuntos Energéticos se encuentra trabajando un Plan de
Medidas que presentard al Gobernador de Puerto Rico, entre las cuales se
encuentra reducir los viajes que realiza la Administracion de Correccion entre las
carceles y los tribunales. Particularmente, se contempla recomendar que los
confinados y/o sumariados presencien sus vistas ante los tribunales mediante un
sistema de videoconferencia. Es por ello su interés de conocer en qué etapas del
procesamiento criminal se podria implementar el programa de videoconferencia sin
necesidad de la renuncia o consentimiento por parte del confinado.

APARTADO 9020192, SAN JUAN, PR 00902-0192



Consulta Nim. 09-167-A
Pagina Nam. 2

Expuesta a grandes rasgos la controversia presentada, pasemos a su discusion y
analisis.

II. DISCUSION Y ANALISIS

A. La necesidad de las medidas estratégicas requeridas a las entidades
gubernamentales, particularmente a la Autoridad de Asuntos
Energeticos, ante la crisis econdémica de Puerto Rico.

A los fines de resolver la situacion que tenemos ante nuestra consideracion es
necesario conocer los motivos para que, en este caso, la Autoridad de Asuntos
Energeticos se proponga planificar y estructurar un plan de videoconferencia para
los confinados. VVeamos.

La Orden Ejecutiva Num. 1 de 2009, Boletin Administrativo Num. OE-2009-001,
aprobada por el Gobernador de Puerto Rico, Hon. Luis G. Fortuiio Burset,
establecié que la situacion fiscal de Puerto Rico es critica, revelandose un deficit
presupuestario de méas de 3,000 millones de dolares. Surge de la Orden Ejecutiva
Num. 1 de 2009, antes citada, que uno de los efectos inmediatos de dicho deéficit es
que el Estado podria quedarse sin recursos durante el presente afio fiscal para
atender sus obligaciones bésicas, en particular, la prestacion de servicios esenciales
para proteger la salud, seguridad y bienestar de la ciudadania. Véanse Por Cuantos
Primero y Segundo de la Orden Ejecutiva Num. 1 de 2009.

Como consecuencia de lo anterior, el Gobernador de Puerto Rico decreto, para ser
efectivo inmediatamente, un Estado de Emergencia Fiscal en el Estado Libre
Asociado de Puerto Rico, donde se ordena a todas las agencias a tomar todas las
medidas necesarias para reducir sus gastos operacionales, sin afectar
adversamente aquellos servicios directos que son esenciales para proteger la salud,
seguridad y bienestar de la ciudadania. Véase Por Tanto Primero, Seccion Primera
de la Orden Ejecutiva Num. 1 de 2009.

Por otro lado, mediante la Orden Ejecutiva Num. 4 de 2009, Boletin
Administrativo Num. OE-2009-004, se establecieron medidas adicionales de
austeridad, disciplina y reduccion de gastos. En lo pertinente, se dispuso que:

REDUCCION DE CONSUMO ENERGETICO: La Administracion
de Asuntos Energéticos (“AAE”) tendra 30 dias, a partir de la
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vigencia de esta Orden Ejecutiva, para establecer unas directrices
sobre medidas para lograr una reduccién en el consumo energético en
las agencias. Los jefes de agencias tendran 60 dias, contados a partir
de la fecha en que reciban dichas directrices, para presentar ante la
Directora Ejecutiva de la Oficina de Gerencia y Presupuesto (“OGP”)
y la AAE un Plan de Reduccion de Consumo Energético. Este plan
debera detallar las medidas que tomara cada agencia para reducir su
consumo energético actual. El objetivo es lograr una reduccion de
consumo no menor de diez por ciento (10%) anual.

Véase Por Tanto Quinto de la Orden Ejecutiva Num. 4 de 2009 (énfasis suplido).

Vemos, pues, que como parte del plan del Gobierno de Puerto Rico para resolver la
crisis fiscal, la Autoridad de Asuntos Energéticos recibid la encomienda de
establecer unas medidas dirigidas a que las entidades gubernamentales reduzcan
los gastos en el consumo de energia.

Precisa sefialar que la Autoridad de Asuntos Energéticos fue creada recientemente
bajo el Articulo 4 de la Ley Num. 73 de 28 de mayo de 2008, conocida como “Ley
de Incentivos Econdmicos para Puerto Rico”, siendo adscrita al Departamento de
Desarrollo Econémico y Comercio de Puerto Rico. Entre las facultades de la
Autoridad de Asuntos Energéticos se encuentran, en lo pertinente, “[rlJecomendar,
desarrollar e implantar la politica publica energética para Puerto Rico”. Art. 4, Sec.
1(a)(3) de la Ley Num. 73.

Por ultimo, es menester indicar que el Articulo 49a(b) de la Ley NUm. 116 de 22
de julio de 1974, segun enmendada, conocida como “Ley Organica de la
Administracion de Correccion”, en sus incisos (D), (E) y (F), establece las
siguientes funciones relacionadas a la transportacion de confinados:

(D) Transportar los miembros de la poblacion correccional desde
las instituciones a los tribunales para responder a una citacion
emitida por un tribunal. Al llegar a los tribunales entregaran la
custodia del miembro de la poblacion correccional a los
alguaciles del Tribunal General de Justicia.
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(E) Transportar desde el tribunal hasta la institucion correccional
aquellas personas a quienes se les ha determinado causa y
ordenado su detencion.

(F) Transportar desde el tribunal hasta la institucion correccional a
todo sentenciado a confinamiento mediante orden emitida por
un tribunal competente.

4 LPRA.§ 1249(b).

De lo anterior, se deduce que la Administracion de Correccion realiza diariamente
un sinnumero de viajes con el propdsito de cumplir con una de sus funciones, esto
es, el transporte de confinados a los tribunales. Nétese también que como parte de
sus prerrogativas, y en cumplimiento con las ordenes del Gobernador de Puerto
Rico, la Autoridad de Asuntos Energéticos persigue estructurar un plan de
videoconferencia para disminuir los viajes que realiza la Administracion de
Correccion, reduciendo asi el costo de energia.

Presentado el trasfondo relacionado a la necesidad de las medidas estratégicas
dirigidas, en este caso, a la Autoridad de Asuntos Energéticos, pasemos a discutir
las distintas etapas del procesamiento criminal, tomando en consideracion lo que
sostuvo nuestro Tribunal Supremo en Pueblo v. Rivera Rivera, 141 D.P.R. 121,
126 (1996), cuando expresé que “los derechos de que goza un individuo que es
sometido a un proceso criminal varian de acuerdo a la etapa en que se encuentre el
caso. Su alcance queda delimitado por la finalidad de la institucién procesal”.

B.  Las etapas del procesamiento criminal.
1. La determinacién de causa probable.

En nuestro ordenamiento juridico toda accion penal comienza con la determinacion
de causa probable para arresto, la cual esta consagrada en la Regla 6 de las Reglas
de Procedimiento Criminal de Puerto Rico, 34 L.P.R.A. Ap. Il. Véanse Pueblo v.
Irizarry Quifiones, 160 D.P.R. 544, 555 (2003); Pueblo v. Jiménez Cruz, 145
D.P.R. 803, 809 (1998). Desde el momento en que se hace dicha determinacion, el
tribunal adquiere jurisdiccion sobre la persona del imputado y se considera que
éste queda sujeto a responder por la comision del delito. Pueblo v. lIrizarry
Quinones, 160 D.P.R. a la pag. 555. La determinacién de causa probable para
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arresto constituye una exigencia de indole constitucional, toda vez que nuestra
Constitucion dispone que para expedir una orden de arresto es necesaria una
determinacion de causa probable por parte de un magistrado. Art. 11, Sec. 10,
Const. ELA, L.P.R.A., Tomo 1. La Enmienda IV de la Constitucion de los Estados
Unidos de América contiene igual exigencia. Pueblo v. Rivera Martell, 2008
T.S.P.R. 64,173 D.P.R. __ 2008.

Es menester destacar que el Tribunal Supremo de Puerto Rico en Pueblo v. Rivera
Martell invalidé la practica del Estado de someter los casos penales en ausencia del
Imputado, salvo bajo las excepciones dispuestas por la propia Regla 6 y sujeto a lo
que determine el magistrado. Alli se pretendia someter el caso sin citar
previamente a los imputados a la determinacion de causa probable para el arresto,
quienes para esa fecha se encontraban confinados en el Centro de Detencién del
Oeste. 1d. a las pags. 1 y 6. Nuestro mas Alto Foro judicial expreso, en lo
pertinente, lo siguiente:

En el contexto de la Regla 6, precisamente, el legislador incorporo
unas garantias a favor de los imputados de delito en la etapa de
determinacion de causa probable para arresto. Evidentemente, para
poder ejercer dichas garantias estatutarias los imputados, de ordinario,
deben estar presentes. [...] Ello, claro esta, tampoco representa un
impedimento para que se celebre la vista de determinacion de causa
para arresto en ausencia del imputado cuando éste, habiendo sido
citado, no ha comparecido a la audiencia correspondiente o cuando -a
juicio del magistrado- se configura una situacion excepcional que
justifica dicho proceder.

Id., a las pag. 6y 9.

La vista de Regla 6 también se podria celebrar en ausencia, segun el
Tribunal Supremo

cuando se pretenden realizar arrestos en serie 0 cuando un operativo
haya dado lugar a denuncias multiples que hagan muy oneroso para el
Estado citar previamente a todos los imputados. Igualmente, puede
haber ocasiones en que la seguridad de las victimas o testigos
aconsejan que se celebre el proceso en ausencia del imputado o en que
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dicho proceder sea necesario para evitar que se malogre una
investigacion en curso.

Id. alapéag. 7.

De lo anterior entendemos que, aunque el imputado deberia estar presente ante el
magistrado al momento de determinarse causa probable para el arresto, no existe
un derecho absoluto a estar presente, y que la citacion a la misma descansa
basicamente en la discrecion del magistrado. Ahora bien, pasemos a discutir la
vista preliminar.

2. La vista preliminar.

En todo caso en que se imputare a una persona un delito grave, debera citarse a la
persona para una vista preliminar por lo menos cinco (5) dias antes de su
celebracion, y debe estar presente, a menos que renuncie a la misma. Véase Regla
23 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il. R. 23. Observemos que la vista
preliminar es un procedimiento mas formal, en el que el imputado tiene maés
derechos que en el procedimiento de determinacion de causa probable. Pueblo v.
Rivera Rivera, 141 D.P.R.121, 130 (1996), citando a E. L. Chiesa Aponte, Derecho
Procesal Penal de Puerto Rico y Estados Unidos, Bogota, Ed. Forum, Vol. IlI,
1993, pag. 48. Asi pues, en la vista preliminar se requiere que se cite al imputado.
Pueblo v. North Caribbean Electric, 162 D.P.R. 374, 382 (2004).

Una vez determinada la necesidad de la citacion del imputado en la vista
preliminar, pasemos a discutir la lectura de acusacién, y con ello haremos la
distincién entre los delitos graves y menos graves.

3. La lectura de acusacion.

La Regla 243(a) de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il, R. 243, dispone
que “[e]n todo proceso por delito grave (felony) el acusado debera estar presente en
el acto de la lectura de la acusacion”. Precisamente, durante la lectura de acusacion
se le cuestiona al acusado cual es su nombre, se le advierte la fecha del juicio, y
que, de no comparecer al mismo, se le podra celebrar el juicio en su ausencia.
Véase Regla 58 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il, R. 58; Pueblo v.
Esquilin Diaz, 146 D.P.R. 808, 819 (1998).
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Por otro lado, la Regla 243(b) de Procedimiento Criminal, antes citada, establece
gue “[e]n procesos por delitos menos graves (misdemeanor), siempre que el
acusado estuviere representado por abogado, el tribunal podré proceder a la lectura
de la denuncia o acusacion, [...] y podra recibir una alegacion de culpabilidad en
ausencia del acusado”.

Vemos, pues, que sélo en los delitos graves seria imprescindible la presencia del
acusado en el acto de la lectura de la acusacidn, a menos que renuncie a dicho
derecho. Por su parte, si la acusacién es sobre un delito menos grave y el acusado
estd representado por un abogado, la lectura de acusacion puede realizarse en
ausencia, a menos que el tribunal entienda que la presencia del acusado es
necesaria y ordene su asistencia personal.

Establecida la distincion de la lectura de acusacion en los delitos graves y menos
graves, pasemos a discutir las alegaciones.

4, Las alegaciones.

El acusado hara alegacion de culpable o no culpable. La alegacion se formulara
verbalmente en sesion puablica por el acusado o su abogado. Regla 68 de
Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. I, R. 68. Ahora bien, excepto cuando la
acusacion fuere contra una corporacién, no se admitird una alegacion de culpable
por un delito grave (felony) a no ser que el acusado estuviere presente y formulare
la alegacion en persona. Una corporacion podra comparecer a alegar por conducto
de su abogado. Regla 69 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il, R. 69. A
su vez, el tribunal no aceptard la alegacion de culpabilidad sin determinar
primeramente que la misma se hace voluntariamente, con conocimiento de la
naturaleza del delito imputado y de las consecuencias de dicha alegacion. Regla 70
de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. II, R. 70.

Vemos, pues, que conforme a la Regla 69 de Procedimiento Criminal, la presencia
del acusado solamente es necesaria cuando el acusado se propone realizar una
alegacion de culpabilidad por un delito grave. Se puede deducir, por lo tanto, que si
la alegacidn del acusado es no culpable por un delito grave o culpable por un delito
menos grave, el acusado puede estar representado por su abogado y su presencia
no seria necesaria. Recordemos, ademas, que la propia Regla 243(b) de
Procedimiento Criminal, antes citada, establece que un acusado de delito menos
grave, representado por abogado, puede hacer una alegacion de culpabilidad.
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5. Las mociones antes del juicio.

La Regla 65 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il, R. 65, dispone que
cualquier mocion anterior al juicio, debera presentarse por escrito y estar firmada
por el acusado o por su abogado. No obstante, el tribunal, por causa justificada,
podra permitir que la mocion se formule oralmente. La regla exige que todas las
cuestiones de hecho o de derecho que surjan de dichas mociones deberan ser
juzgadas por el tribunal, y establece la posibilidad de que el tribunal ordene la
posposicidn de la resolucion de las mociones para su consideracion en la vista
del caso en su fondo. Por otro lado, si la mocion anterior al juicio no cumple con
los requisitos dispuestos en la Regla 65 de Procedimiento Criminal, el tribunal la
desestimara de plano sin necesidad de vista.

De esta manera, de conformidad con lo establecido por la mencionada regla, el
tribunal no esta obligado a celebrar una vista con la finalidad GUnica de evaluar la
mocién presentada antes del juicio. Segun la citada Regla, el tribunal podra
desestimarla de plano, posponer su resolucion para considerarla en la vista en su
fondo o celebrar, a su discrecion, una vista para examinar los méritos de la defensa
planteada por el acusado.

En este Gltimo caso, entendemos que, como regla general, no es necesaria la
presencia del acusado. Nada en la ley establece un derecho a favor de éste que
exija su comparecencia a dicha vista. Hemos observado que la ley es clara al
establecer los casos en que se exige la participacion del acusado en una vista. Esto
es, cuando el legislador ha considerado insalvable la comparecencia del acusado
como garantia del derecho al debido proceso de ley que le cobija, ha expresado
claramente la necesidad de su presencia durante la vista. De esta manera, habiendo
guardado silencio el legislador en este punto, no debemos concluir que ello se
debio a su inadvertencia, sino que fue su interés determinar que, en estas vistas de
caracter discrecional, no es necesaria la presencia del acusado.

6. El descubrimiento de prueba.
El derecho de todo acusado a defenderse y a preparar adecuadamente su defensa en

un proceso criminal instado en su contra esta consagrado en el Articulo 11, Seccion
11 de la Carta de Derechos de nuestra Constitucion. Asimismo, el sistema de

! Ahora bien, un tribunal podria considerar que la cuestién de hecho o derecho planteada en la mocién incide de tal
manera en los derechos constitucionales del acusado, que la presencia de éste en la vista es necesaria.
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justicia criminal puertorriguefio también le ha reconocido el derecho al acusado de
obtener evidencia a su favor. Pueblo v. Guzmén Meléndez, 161 D.P.R. 137, 147
(2004). El derecho a descubrimiento de prueba es uno consustancial con el derecho
de todo acusado a defenderse en un proceso criminal en su contra. Como norma
general, las Reglas 94 y 95 de Procedimiento Criminal gobiernan todo lo
relacionado al descubrimiento de prueba en nuestro sistema de justicia criminal. Id.

Es menester destacar que la Regla 94 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap.
I, R. 94, establece que, por circunstancias excepcionales y en interés de la justicia,
el tribunal podra ordenar en cualquier momento después de haberse presentado la
denuncia o acusacién, a mocion de cualquiera de las partes con notificacion a las
demas partes, que el testimonio del testigo de la parte solicitante se tome por
deposicion. Asimismo, el acusado tendra derecho a estar presente en el acto de la
toma de deposicion y a estar asistido por abogado. Si estuviese bajo custodia, se le
notificara al oficial a su cargo de la fecha, hora y lugar de la toma de deposicion y
dicho oficial lo conducira al mismo, a menos que el acusado renuncie por escrito a
su derecho a estar presente, en cuyo caso la toma de deposicion se celebrara en su
ausencia. Id. Vemos, pues, que la propia Regla 94 de Procedimiento Criminal
establece que el acusado tiene derecho a estar presente en la toma de una
deposicion, a menos que renuncie a ello.

Por otro lado, la Regla 95 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il R. 95,
regula el descubrimiento de prueba a favor del acusado. De una lectura de la Regla
95 se desprende que para que el Ministerio Publico venga obligado a descubrir
para beneficio del acusado cualquier libro o documento de los que alli se
mencionan basta con que se dé una de las siguientes tres circunstancias: (1) que el
material solicitado sea relevante para preparar la defensa del acusado; (2) que el
Ministerio Publico se proponga utilizarlo en el juicio; 6 (3) que el mismo haya sido
obtenido del acusado o le perteneciera. Pueblo v. Santa-Cruz, 149 D.P.R. 223, 232
(1999). Por su parte, el descubrimiento a favor del Ministerio Fiscal exige que la
defensa haya hecho una solicitud previa a su favor. Esto es, la Regla 95A, 34
L.P.R.A. Ap. Il, R. 95A, hace mandatorio que la defensa “reciproque” el
descubrimiento que el Estado hace a favor del acusado. Pueblo v. Calderon
Alvarez, 140 D.P.R. 627, 641 (1996). El segundo aspecto es que el alcance del
descubrimiento que la defensa estd obligada a realizar es uno limitado y se
circunscribe en términos generales a objetos, documentos, resultados de examenes
fisicos 0 mentales y pruebas o experimentos cientificos. Id. Por ultimo, bajo la
Regla 95A, contrario al caso de la Regla 95, el descubrimiento a favor del
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Ministerio Fiscal esta limitado al descubrimiento que esté en manos de la defensa.
1d.

Asi pues, de las Reglas 95 y 95A de Procedimiento Criminal, antes citadas, no
surge expresamente que el acusado tiene que estar presente en el tribunal en caso
de que se celebre una vista relacionada al descubrimiento de prueba a su favor o
favor del Ministerio Publico. Recordemos, ademas, que el descubrimiento de
prueba por parte del acusado no es absoluto. Pueblo v. Dones Arroyo, 106 D.P.R.
303 313 (1977). Consideramos que si el tribunal estima necesaria la celebracion de
una vista relacionada al alcance del descubrimiento de prueba; a modo de ejemplo,
si se puede o0 no inspeccionar algin documento, si procede una orden protectora o
si la vista es para conocer el estado del descubrimiento de prueba, la presencia del
acusado no seria necesaria.

7. La conferencia con antelacion al juicio.

La Regla 95.1 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il, R. 95.1, dispone
que, en cualquier momento después de la celebracion del acto de la lectura de
acusacion, el tribunal, a solicitud de una de las partes o por iniciativa propia, podra
disponer la celebracidon de una o mas conferencias con antelacién al juicio con el
proposito de que se resuelva o se estipule algin asunto. Asimismo, la citada Regla
95.1 de Procedimiento Criminal, en su inciso(c), establece que la conferencia con
antelacion al juicio deberéa celebrarse con la presencia del acusado y su abogado, o
con la sola representacion legal del acusado, siempre que éste lo autorice por
escrito.

Asi, la propia Regla 95.1 de Procedimiento Criminal, antes citada, requiere la
presencia del acusado, a menos que éste autorice por escrito a que la misma sea
celebrada sélo con la presencia de su abogado.

8. La seleccién del jurado.

En cuanto el derecho al juicio por jurado, la Seccion 11 del Articulo Il de la
Constitucion de Puerto Rico establece que “en los procesos por delito grave el
acusado tendra derecho a que su juicio se ventile ante un jurado imparcial
compuesto por doce vecinos del distrito, quienes podran rendir veredicto por
mayoria de votos en el cual deberan concurrir no menos de nueve”. Art. Il, Sec. 11,
Const. ELA, L.P.R.A., Tomo 1. Asimismo, la Enmienda Sexta de la Constitucion
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de los Estados Unidos establece que el acusado gozarad del derecho a un juicio
rapido y publico, ante un jurado imparcial del estado y distrito en que el delito se
haya sido cometido.

Particularmente, tanto de la Regla 58 de Procedimiento Criminal como de la Regla
243(a) de Procedimiento Criminal, antes citadas, surge que el acusado debera estar
presente en todas las etapas del juicio, incluyendo la constitucion del jurado.
Véanse ademas Pueblo v. Lopez Rodriguez, 118 D.P.R. 515, 529 (1987); E.L.
Chiesa Aponte, op. cit., pag. 239.

Por tanto, cuando el juicio se celebra por jurado, es necesaria la presencia del
acusado en su proceso de seleccion.

9. El juicio.

El derecho del acusado a estar presente durante los procedimientos criminales se
refiere al juicio. E.L. Chiesa Aponte, Derecho Procesal Penal de Puerto Rico y
Estados Unidos, Bogota, Editorial Forum, Vol. 11 (1992), pag. 237. Ahora bien, las
Reglas de Procedimiento Criminal de Puerto Rico establecen deberes distintos
sobre la presencia del acusado en casos de delitos graves frente a los delitos menos
graves. El Profesor Ernesto L. Chiesa Aponte sefiala, en lo pertinente, lo siguiente:

Las reglas de procedimiento y la jurisprudencia sobre el derecho del
acusado a estar presente en el juicio reconocen una mayor jerarquia al
‘derecho a estar presente’ en el caso de los delitos graves. En el caso
de delito grave, el juicio en ausencia s6lo podra celebrarse en
circunstancias muy especiales. En el caso de delito menos grave, la
presencia del abogado es suficiente para el juicio en ausencia. (Citas
omitidas.)

Id. a las pags. 258-259 (énfasis suplido).

? La Enmienda Sexta de la Constitucion de los Estados Unidos dispone que:

In all criminal prosecutions, the accused shall enjoy the right to a speedy and public trial, by an impartial
jury of the State and district wherein the crime shall have been committed, which district shall have been
previously ascertained by law, and to be informed of the nature and cause of the accusation; to be
confronted with the witnesses against him; to have compulsory process for obtaining witnesses in his favor,
and to have the Assistance of Counsel for his defence.

U.S.C.A. Const. Amend. VI.
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Asi pues, la Regla 243 de Procedimiento Criminal, antes citada, dispone que en los
delitos graves el acusado “debera estar presente [...] en todas las etapas de juicio”,
mientras que en los delitos menos graves, “siempre que el acusado estuviere
representado por abogado, el tribunal podra proceder [...] al juicio, al fallo y al
pronunciamiento de la sentencia, y podra recibir una alegacion de culpabilidad en
ausencia del acusado”. Conforme a la norma expuesta, la presencia fisica en el
juicio de un acusado de delito grave es mas relevante que en el caso de un delito
menos grave.

De otra parte, cabe mencionar que no hay duda de que el derecho del acusado a
estar presente en el juicio es una exigencia del debido proceso de ley. Sin embargo,
tanto el Tribunal Supremo de los Estados Unidos como el de Puerto Rico, han
validado la renuncia implicita del derecho de un acusado a estar presente en el
juicio cuando, debidamente citado y apercibido segun lo dispuesto en la Regla
58(b) de Procedimiento Criminal, se ausenta del juicio sin justificacion alguna.
Pueblo v. Esquilin Diaz, 146 D.P.R. a la pag. 819. Nétese que no hay un derecho a
estar presente en todo incidente durante el juicio. E.L. Chiesa Aponte, op. cit., pag.
237. El Profesor Ernesto L. Chiesa Aponte sefiala que existe el derecho del acusado
a estar presente en el juicio en relacion con estas etapas o incidencias:

(i)  Testimonio de testigos en contra del acusado; esto es
exigencia de la clausula de confrontacion.

(i)  Presentacion de prueba testifical, documental,
demostrativa o de cualquier indole; esto es exigencia del
debido proceso de ley y del derecho a asistencia de
abogado. [Cita omitida.]

(ili)  Cualquier incidente donde la ausencia involuntaria del
acusado menoscabe significativamente la defensa de éste
0 resulte contraria a la nocién de juicio justo e imparcial;
esto es exigencia del debido proceso de ley.

Id. a la pag. 238.

Segun este reconocido comentarista, es la tercera categoria la que engendra
problemas. No se trata de determinar mecanicamente si se trata de un incidente que
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forma o no parte del “juicio”, sino de evaluar la necesidad de la presencia del
acusado para satisfacer las exigencias del debido proceso de ley, esto es, un
enjuiciamiento justo e imparcial. 1d. La clave o criterio rector es si la presencia del
acusado es necesaria para su defensa, ya sea ofensiva o defensivamente. Esto es, el
incidente o etapa debe ser de tal naturaleza que la presencia del acusado resulte de
importancia significativa para adelantar su posicion o defensas, o para refutar o
contrarrestar la posicion o prueba del ministerio fiscal. Id.

Veamos, pues, algunas etapas del juicio.
(i)  Laconfrontacion con los testigos.

Tanto la Seccion 11 del Articulo Il de la Constitucion de Puerto Rico, como la
Enmienda Sexta de la Constitucion federal establecen el derecho del acusado a
confrontarse con los testigos de cargo. Asi, esta plenamente reconocido que el
derecho a confrontarse con los testigos de cargo realmente significa el derecho del
acusado a oir a los testigos que declaran en su contra, e incluye el derecho a poder
contrainterrogarlos a través de su abogado. Pueblo v. Moreno Gonzélez, 115
D.P.R. 298, 304 (1984). Esta conclusion es consona con la interpretacion que hizo
del derecho a confrontacion el Tribunal Supremo federal en Coy v. lowa, 487 U.S.
1012, 1015-1017 (1988), a los efectos de que “[t]he Sixth Amendment gives a
criminal defendant the right to be confronted with the witnesses against him; the
right physically to face those who testify against him, and the right to conduct
Ccross examination”.

Obviamente, si un acusado tiene el derecho constitucional a confrontarse con los
testigos de cargo, tiene, como corolario necesario, el derecho a estar presente
durante el testimonio de estos testigos en el juicio. Asi pues, parte esencial del
derecho a confrontacion es la presencia fisica del acusado ante el testigo de cargo
durante su testimonio. E.L. Chiesa Aponte, op. cit., pags. 233-234. Naturalmente,
el derecho a oir a los testigos que declaran en su contra no significa que el acusado
tiene un derecho absoluto a estar presente durante el proceso. Dicho derecho puede
entenderse renunciado por la “conducta” del acusado. Ejemplo de ello lo es la
incomparecencia voluntaria injustificada a pesar de haber sido citado, Pueblo v.
Bussman, 108 D.P.R. 444 (1979), y la conducta impropia o desordenada observada
que requiere su remocién del tribunal. Regla 243(d)(3) de las de Procedimiento
Criminal; Pueblo v. Moreno Gonzalez, 115 D.P.R. a la pag. 304.
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Entendemos de lo anterior que, de ordinario, todo acusado tiene derecho a
confrontarse con los testigos de cargo, por lo que, en el momento que éstos prestan
su testimonio, es necesaria su presencia.

(i) La admisibilidad de evidencia y la determinacion de
competencia de testigos.

Antes de que declaren los testigos, pudiese ser necesaria celebrar una vista para
determinar la competencia del testigo, la existencia de un privilegio, la
admisibilidad del testimonio que se propone dar el testigo o la supresion de la
evidencia. E.L. Chiesa Aponte, op cit,, pdg. 241. Cuando se trata de la
admisibilidad de evidencia o de su supresion, la presencia del acusado debe ser la
rutinaria. Id. a las pags. 243-244,

En el caso de una previa determinacién de competencia de testigos, de ordinario
las preguntas y la prueba no se refieren a los hechos imputados al acusado ni a sus
defensas, sino si el testigo puede expresarse de forma inteligible y si comprende la
obligacion de decir la verdad. Id. Puede ser que sea conveniente que durante esa
vista de competencia, bajo las circunstancias del caso, el acusado no esté presente,
particularmente si el testigo es la victima, y si se trata de un menor de edad. Id.
Precisamente, en Kentucky v. Stincer, 482 U.S. 730 (1987), se trataba de un caso
de sodomia de dos nifias menores de edad, y el juez celebr6 una vista para
determinar su competencia, con la presencia del abogado defensor, pero sin la
presencia del acusado. Alli el Tribunal Supremo federal expreso que:

Of course, the Confrontation Clause guarantees only an opportunity
for effective cross-examination, not cross-examination that is effective
in whatever way, and to whatever extent, the defense might wish. [...]
Instead of attempting to characterize a competency hearing as a trial
or pretrial proceeding, it is more useful to consider whether excluding
the defendant from the hearing interferes with his opportunity for
effective cross-examination. No such interference occurred when
respondent was excluded from the competency hearing of the two
young girls in this case.

1d., a las pag. 739-740.
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En cuanto al derecho a confrontacion de testigos en una vista de determinacion de
competencia de testigos, lo decisivo, indica el profesor Chiesa Aponte, “es si la
exclusion del acusado de la vista de competencia interfiere con su oportunidad de
contrainterrogatorio efectivo en el juicio”. E. L. Chiesa Aponte, op. cit., pag. 242.

Notese, entonces, que un acusado no necesariamente tiene que estar presente en
toda vista sobre determinacion de competencia de testigos. Ahora bien, cuando se
celebre una vista sobre admisibilidad de evidencia, su presencia puede ser
necesaria.

(ili) Lainspeccion ocular.

El acusado no tiene un derecho constitucional a estar presente en toda inspeccion
ocular. Lo decisivo es si la presencia del acusado es necesaria o significativa para
su defensa. E.L. Chiesa Aponte, op. cit., pag. 239. En el caso usual en que el
juzgador o el jurado se traslada a la escena del crimen para familiarizarse con el
lugar, sin que se reciba prueba de clase alguna, el acusado no tiene derecho
constitucional a estar presente. 1d. En Puerto Rico, la regulacion estatutaria de la
inspeccion ocular en casos criminales no cubre lo relativo a la presencia del
acusado. Id. a la pag. 240.

Asi pues, si se pretende realizar una inspeccion ocular en la que no se presentara ni
se recibira evidencia, ni se discutira un asunto importante relacionado a la prueba o
a la defensa del acusado, su presencia no seria necesaria.

(iv) Las comunicaciones entre el juez y el jurado en ausencia del
acusado.

El debido proceso de ley no exige la presencia del acusado como cuestion rutinaria
en las entrevistas o incidentes que se produzcan entre el juez y el jurado. Id. a la
pag. 244. La presencia de un acusado no es necesaria cuando en una comunicacion
entre un juez y un jurado ello causaria la inhibicién o intimidacion al miembro del
jurado. Véase U.S. v. Peterson, 385 F. 3d. 127, 137 (2d. Cir. 2004). En Peterson, el
Segundo Circuito federal, citando a U.S. v. Gagnon, 470 U.S. 522, 526 (1985),
establecio que “the mere occurrence of an ex parte conversation between a trial
judge and a juror does not constitute a deprivation of any constitutional right”. Id.
En U.S. v. Gagnon, durante un receso en el juicio, uno de los jurados expresé su
preocupacion de que el acusado estaba haciendo dibujos de los miembros del
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jurado, por lo que el juez ordend a éste que no continuara dibujando, y se reunio en
camara con el jurado y el abogado defensor, en ausencia del acusado, para
explicarle que éste era un artista. U.S. v. Gagnon, 470 U.S. a la pag. 523.

Ciertamente, la presencia del acusado en las comunicaciones entre el juez y el
jurado no es, de ordinario, necesaria. No obstante, es importante considerar como
la ausencia del acusado menoscabaria su derecho a un juicio justo e imparcial. E.L.
Chiesa Aponte, op. cit., pag. 247.

10. El fallo o veredicto y la sentencia.

La Regla 165 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il, R. 165, establece
que cuando la presencia del acusado fuere necesaria, el tribunal podra ordenarle a
cualquier funcionario que tuviere bajo su custodia al acusado que lo traiga ante el
tribunal para oir el fallo o la sentencia que deba pronunciar o imponerle.
Particularmente, la Regla 243(a) de Procedimiento Criminal, antes citada, dispone
que en todo proceso por delito grave el acusado debera estar presente en la
rendicion del veredicto o fallo y en el pronunciamiento de la sentencia, a menos
que renuncie a ello, pero en ese caso, su representante legal debera estar presente.
Cabe sefialar, ademas, que la Regla 166 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A.
Ap. Il, R. 166, advierte que en los casos de delitos graves, al comparecer el
acusado a oir la sentencia, el tribunal le informara de la naturaleza del cargo
contenido en la acusacion, del pronunciamiento del fallo y le preguntara si existe
alguna causa legal por la cual no deba procederse a dictar sentencia. De hecho, si el
tribunal dicta sentencia sin dar cumplimiento a lo dispuesto en la Regla 166 de
Procedimiento Criminal, antes citada, procede que se deje sin efecto la misma.
Véase Regla 167 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il, R. 167.

Ahora bien, la Regla 243(a) de Procedimiento Criminal, antes citada, establece una
situacion distinta para los acusados de delitos menos graves. Si el acusado esta
representado por su abogado, su presencia no es necesaria en el fallo y en el
pronunciamiento de la sentencia, a menos que el tribunal determine que debe estar
presente.

Vemos, pues, que el ordenamiento juridico hace una distincion entre los delitos
graves y menos graves para la presencia del acusado en el acto del fallo y el
pronunciamiento de la sentencia. Asi, la norma es que un acusado de delito grave
debe estar presente durante el fallo y el pronunciamiento de la sentencia, a menos
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gue renuncie a ello. Sin embargo, la presencia del acusado de delito menos grave
en estas etapas del procesamiento criminal no es necesaria, siempre que esté
representado por su abogado, y a menos que el tribunal ordene su comparecencia.

11. Los procedimientos posteriores a la sentencia.

La Regla 192.1 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. Il, R. 192.1, recoge el
procedimiento posterior a la sentencia y establece el derecho de cualquier persona
detenida en virtud de una sentencia a alegar su derecho a ser puesta en libertad por
las circunstancias en ésta enumeradas. Una mocion al amparo de la Regla 192.1
sOlo esta disponible cuando la sentencia adolece de un defecto fundamental que
conlleva inevitablemente un fracaso de la justicia, o a un resultado inconsistente
con los principios basicos de un debido proceso. D. Rivé Rivera, Recursos
Extraordinarios, Programa de Educacion Legal Continuada de la Universidad
Interamericana de Puerto Rico, 2da Ed., 1996, pag. 185. Esta mocidon puede
presentarse en cualquier momento, incluso despues de advenir final y firme la
sentencia, bien porque no hubiera sido apelada o ya porque hubiera sido
confirmada finalmente en apelacion. La culpabilidad o la inocencia del convicto no
estan aqui en juego, sino exclusivamente la cuestion de si el fallo o la sentencia
estan viciados por un error tan bésico y fundamental que contradiga lo que
equivale a un juicio justo. Id.

Concretamente, la Regla 192.1 de Procedimiento Criminal, antes citada, dispone lo
siguiente:

(@) Quiénes pueden pedirlo. Cualquier persona que se halle
detenida en virtud de una sentencia dictada por cualquier sala
del Tribunal de Primera Instancia y que alegue el derecho a ser
puesta en libertad porque:

(1) la sentencia fue impuesta en violacion de la Constitucion
o las leyes del Estado Libre Asociado de Puerto Rico o la
Constitucion y las leyes de Estados Unidos;

(2) el tribunal no tenia jurisdiccion para imponer dicha
sentencia;
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(3) la sentencia impuesta excede de la pena prescrita por la
ley;

(4) la sentencia esta sujeta a ataque colateral por cualquier
motivo, podra presentar una mocion a la sala del tribunal
que impuso la sentencia para que anule, deje sin efecto o
corrija la sentencia.

La mocion para dichos fines podra ser presentada en cualquier
momento. En la mocién deberan incluirse todos los fundamentos que
tenga el peticionario para solicitar el remedio provisto en esta regla.
Se considerard que los fundamentos no incluidos han sido
renunciados, salvo que el tribunal, con vista de una mocién
subsiguiente, determine que no pudieron razonablemente presentarse
en la mocidn original.

(b) Notificacion y vista. A menos que la mocién y los autos del
caso concluyentemente demuestren que la persona no tiene
derecho a remedio alguno, el tribunal dispondrd que se
notifique con copia de la mocién, si se trata de una sentencia
dictada por el Tribunal de Primera Instancia, al fiscal de la sala
correspondiente, y si se trata de una sentencia dictada por el
Tribunal de Distrito, al fiscal de la sala del Tribunal de Primera
Instancia a la cual puedan apelarse las sentencias de dicho
Tribunal de Distrito. El tribunal proveera asistencia de abogado
al peticionario si no la tuviere, sefialara prontamente la vista de
dicha mocion, se asegurara de que el peticionario ha incluido
todos los fundamentos que tenga para solicitar el remedio, fijara
y admitira fianza en los casos apropiados, establecera las
cuestiones en controversia y formulara determinaciones de
hecho y conclusiones de derecho con respecto a la misma.

Si el tribunal determina que la sentencia fue dictada sin jurisdiccion, o
que la sentencia impuesta excede la pena prescrita por la ley, o que
por cualquier motivo esta sujeta a ataque colateral, o que ha habido tal
violacién de los derechos constitucionales del solicitante que la hace
susceptible de ser atacada colateralmente, el tribunal la anulard y
dejaré sin efecto y ordenara que el peticionario sea puesto en libertad,
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o dictard una nueva sentencia, 0 concederd un nuevo juicio, segun
proceda.

El tribunal podrd considerar y resolver dicha mocion sin la
presencia del solicitante en la vista, a menos que se plantee alguna
cuestion de hecho que requiera su presencia.

El tribunal sentenciador no vendra obligado a considerar otra mocién
presentada por el mismo confinado para solicitar el mismo remedio.

La resolucidn dictada por el Tribunal de Distrito serd apelable ante el
Tribunal de Primera Instancia correspondiente el cual debera celebrar
una nueva vista. La resolucion dictada por el Tribunal de Primera
Instancia en estos casos, en procedimientos originales o en apelacion
del Tribunal de Distrito, sera revisable por el Tribunal Supremo
mediante certiorari.

Id. (énfasis suplido).

Surge claramente de la Regla 192.1 que no es necesaria la comparecencia del
solicitante a la vista celebrada por el tribunal para evaluar los meritos de una
mocion presentada a su amparo y, por tanto, en este caso, no existe un derecho del
solicitante a estar presente en dicha vista.

Discutidas las distintas etapas del procesamiento criminal en Puerto Rico, pasemos
a ver las disposiciones actuales en Puerto Rico sobre el uso de la tecnologia de
video.

C.  Disposiciones Actuales en las Reglas Procesales de Puerto Rico
sobre el Uso de la Tecnologia de Video.

Actualmente las Reglas de Procedimiento Criminal de Puerto Rico nada disponen
sobre el uso especifico de videoconferencia o alguna tecnologia de video para los
acusados o imputados de delitos. Las citadas Reglas permiten el uso limitado de
la tecnologia de video, aunque solamente en procedimientos especiales
relacionados a deposiciones cuando esté envuelto un menor de edad, sea éste
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victima o testigo. Véase Regla 131.2 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap.
I, R. 131.2 (Grabacidn de deposicion en cinta video magnetofénica).®

Asimismo, la Regla 537 del Proyecto de Reglas de Procedimiento Penal de Puerto
Rico, Secretariado de la Conferencia Judicial y Notarial, Tribunal Supremo de

® La Regla 131.2 de Procedimiento Criminal, 34 L.P.R.A. Ap. II, R. 131.2, establece los siguiente en cuanto a la
grabacion de una deposicion en cita video magnetofdnica:;

En todo procedimiento de delito cometido contra un menor o en que el menor sea testigo, el
ministerio puablico, el defensor judicial del menor, los padres, el tutor legal o custodio del menor
podran solicitar al tribunal, antes del juicio en su fondo, que ordene que se tome el testimonio del
menor mediante deposicion y que la misma se grabe y preserve en cualquier sistema de grabacion
confiable de acuerdo a las siguientes reglas:

Q) El tribunal evaluard la solicitud y hard una determinacion preliminar respecto a la
disponibilidad del menor para testificar en corte abierta y en presencia del acusado, el
juez y el jurado, tomando en consideracion las siguientes circunstancias:

(d) Que se ha demostrado que el acusado o su abogado [ha] incurrido en conducta tal que
impide al menor continuar prestando su testimonio.

Cuando el tribunal determine la imposibilidad de que el menor testifique en corte abierta por
cualquiera de las circunstancias enumeradas, ordenara que se tome y grabe la deposicién del
testimonio del menor en cinta video magnetofénica. Si la determinacion preliminar de
inhabilidad para testificar estuviere basada en lo dispuesto en la clausula (a) de este inciso y la
evidencia demuestra que el menor es incapaz de testificar ante la presencia fisica del acusado, el
tribunal podra ordenar que el acusado, incluyendo un acusado que haya asumido su propia defensa
(pro se), sea excluido del lugar donde se realiza la deposicion. En este caso se proveera para la
instalacion de un sistema televisivo de circuito cerrado de una o dos vias, que permita al acusado
observar al menor y comunicarse con su representante legal en privado y mientras se toma la
deposicion.

(6) En todo lo relacionado a la toma de una deposicion grabada en cinta video
magnetofénica u otro medio de grabacidn digitalizado bajo esta regla, el tribunal podra
emitir una orden protectora que garantice el derecho a la intimidad del menor.

@) La cinta video magnetofénica utilizada u otro medio de grabacion digitalizado utilizado
para la toma de la deposicién bajo esta regla sera destruida a los cinco (5) afios de
haberse emitido sentencia en el caso, salvo que esté pendiente la apelacién de la
sentencia. La cinta formara parte del récord y permanecera bajo custodia del tribunal
hasta el momento de su destruccion.

1d. (énfasis suplido).
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Puerto Rico (enero 2008), pag. 85, contiene igual disposicidn sobre la grabacion de
deposiciones en videocinta, restringida también a los menores.

Asi pues, en Puerto Rico la reglamentacion del uso de la tecnologia de video es
minima, limitandose ésta a ciertas incidencias del procesamiento criminal. Veamos
qué establecen las Reglas Procesales de los Estados Unidos de Ameérica.

D. Disposiciones Actuales en las Reglas Procesales de los Estados
Unidos sobre el Uso de la Tecnologia de Video.

En los Estados Unidos el uso de las videoconferencias ha venido practicandose
mayormente en la litigacion civil, precisamente en los casos presentados por
confinados.

En lo pertinente, el “Prison Litigation Reform Act of 1995, Pub. L. No. 104-134,
April 26, 1996, 110 Stat. 1321-71 (“PLRA”), dispone que, “hasta donde sea
posible”, en los casos civiles incoados por prisioneros ante los tribunales federales
por alegadas violaciones a derechos civiles, al amparo de la Seccion 1983 del
Titulo 42 de las Leyes de los Estados Unidos, 42 U.S.C.A. § 1983, “0 bajo
cualquier otra ley federal”, los procedimientos anteriores al juicio en que la
participaciéon del confinado sea requerida o permitida, “deberan” (shall be) ser
conducidos por teléfono, videoconferencia u otra tecnologia de
telecomunicaciones sin remover al prisionero de la instalacion en que éste se
encuentre confinado. 42 U.S.C.A. § 1997¢(f) (traduccion nuestra).

Afade la citada PLRA que, sujeto al acuerdo del oficial encargado de la unidad
federal, estatal o local de gobierno con custodia del prisionero, las vistas pueden
ser realizadas en la instalacion carcelaria en que el prisionero se encuentre
confinado. De igual manera, “hasta donde sea posible”, el tribunal tendrd que
permitir a la representacion legal participar por telefono, videoconferencia u otra
tecnologia de telecomunicaciones en cualquier audiencia celebrada en la
instalacion carcelaria. Id. (traduccion nuestra.)*

* § 1997¢(f). Suits by prisoners.
()] Hearings

(1)  To the extent practicable, in any action brought with respect to prison conditions in Federal
court pursuant to section 1983 of this title, or any other Federal law, by a prisoner confined
in any jail, prison, or other correctional facility, pretrial proceedings in which the prisoner's
participation is required or permitted shall be conducted by telephone, video conference, or
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Posteriormente, en 1996, las Reglas Federales de Procedimiento Civil fueron
enmendadas para permitir la “transmision contemporanea [de testimonio] desde
una localizacion diferente”, pero solamente “por justa causa bajo circunstancias
especiales”. Véase Fed. R. Civ. P. 43(a) (traduccion nuestra.)’

Por otro lado, en los Gltimos afios, la Conferencia Judicial de los Estados Unidos
(“Conferencia Judicial”)’, ha examinado si el uso de la videoconferencia es
apropiado en ciertos tipos de procedimientos penales. En septiembre de 2001, la
Conferencia Judicial, por recomendacion del Comité Asesor de Reglas Penales,
aprob6 enmendar las siguientes Reglas Federales de Procedimiento Criminal: 5(f)
Comparecencia Inicial (Initial Appearance)’, 10(c) Lectura de Acusacion
(Arraignment)® y 43(a) Presencia del Acusado (Defendant’s Presence)®, para

other telecommunications technology without removing the prisoner from the facility in
which the prisoner is confined.

(2)  Subject to the agreement of the official of the Federal, State, or local unit of government
with custody over the prisoner, hearings may be conducted at the facility in which the
prisoner is confined. To the extent practicable, the court shall allow counsel to participate
by telephone, video conference, or other communications technology in any hearing held
at the facility.

42 U.S.C.A. § 1997¢(f) (énfasis suplido.).
® Rule 43. Taking Testimony.

@ IN OPEN COURT. At trial, the witnesses’ testimony must be taken in open court unless

a federal statute, the Federal Rules of Evidence, these rules, or other rules adopted by the Supreme

Court provide otherwise. For good cause in compelling circumstances and with appropriate

safeguards, the court may permit testimony in open court by contemporaneous transmission

from a different location.
Fed. R. Civ. P. 43 (énfasis suplido.)
®28 U.S.C.A. §8 620-629.
" Rule 5. Initial Appearance.

® Video Teleconferencing. Video teleconferencing may be used to conduct an appearance
under this rule if the defendant consents.

Fed. R. Crim. P. 5(f) (énfasis suplido.)

& Rule 10. Arraignment.



Consulta Nim. 09-167-A
Pagina Num. 23

explicitamente permitir que la comparecencia inicial del acusado y la lectura de la
acusacién, se puedan llevar a cabo por videoconferencia, aunque sélo con el
consentimiento del acusado.® Véase ademés Annual Report, Federal Judicial
Center (2001).

Aungue la Conferencia Judicial también recomend6 una enmienda a la Regla 26
(Taking Testimony) de las Reglas Federales de Procedimiento Criminal, que
hubiese permitido a los tribunales usar la transmision remota de testimonio en vivo
durante el juicio, el Tribunal Supremo de los Estados Unidos rechazd dicha
enmienda por preocupaciones relacionadas a la clausula de confrontacion,
Enmienda Sexta de la Constitucion de los Estados Unidos. Véase J. Scalia,
“Amendments to Rule 26(b) of the Federal Rule Criminal Procedure”, Supreme
Court of the United States (April 29, 2002)."

I1l. CONCLUSION

Ciertamente, luego del anélisis legal que precede, podemos concluir que nuestro
ordenamiento juridico permite la posibilidad de que se implante la tecnologia de
videoconferencia en algunas etapas del procesamiento criminal. Es incuestionable
que los acusados estan cobijados por las garantias constitucionales del debido
proceso de ley, el derecho a un juicio justo e imparcial y el derecho a confrontarse

(© Video Teleconferencing. Video teleconferencing may be used to arraign a defendant if the
defendant consents.

Fed. R. Crim. P. 10(c) (énfasis suplido.)

o Rule 43. Defendant’s Presence.

(a) When Required. Unless this rule, Rule 5, or Rule 10 provides otherwise, the defendant must be present
at:

Q) the initial appearance, the initial arraignment, and the plea;

2 every trial stage, including jury empanelment and the return of the verdict; and

?3) sentencing.

Fed. R. Crim. P. 43(a) (énfasis suplido.)

19v/éase “Videoconferencing in Criminal Proceedings”, Federal Judicial Center. VVéase también http://www.fjc.gov

11 véase http://www.uscourts.gov/rules/CR-26b.pdf.
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con los testigos de cargo, entre otros. No obstante, segun la normativa expuesta, los
acusados y/o confinados no tienen un derecho absoluto a estar presentes en todas
las etapas del proceso judicial instado en su contra. Tan es asi que incluso los
acusados de delitos graves no tienen un derecho absoluto a estar presentes en todas
las incidencias del juicio.

Vemos, pues, que no existe un derecho absoluto a estar presente en la
determinacion de causa probable para el arresto, y que ello depende de la
discrecion del tribunal. Asimismo, es importante distinguir entre los acusados de
delitos graves y los acusados de delitos menos graves. Estos Gltimos, en ausencia
del requerimiento del tribunal, no tienen que comparecer al acto de la lectura de la
denuncia o acusacion ni al juicio ni al fallo y sentencia, siempre que estén
representados por su abogado. La situacidn es distinta para los acusados de delitos
graves, quienes, como norma general, deben estar presentes en la vista preliminar,
en la lectura de acusacion, en el juicio, en el fallo o veredicto y en el
pronunciamiento de la sentencia, a menos que renuncien a ello.

De igual forma, es menester indicar que durante la etapa de las alegaciones, se
requiere la presencia del acusado Unicamente cuando éste se proponga formular
una alegacion de culpabilidad por un delito grave. En los demas casos, esto es, un
acusado de delito menos grave o un acusado de delito grave que haga alegacion de
no culpable, el acusado puede estar representado por su abogado y su
comparecencia no es necesaria.

También, precisa mencionar que las Reglas de Procedimiento Criminal no
establecen que sea necesaria la presencia de un acusado cuando se presenta alguna
mocidn previa al juicio, a menos que el tribunal ordene su comparecencia. En
cuanto al descubrimiento de prueba, vimos que el acusado debe estar presente en la
toma de deposiciones. Sin embargo, las Reglas 95 y 95A de Procedimiento
Criminal, que también regulan el descubrimiento de prueba, no disponen que si el
tribunal celebrara una vista relacionada al mismo, la comparecencia del acusado
sea necesaria. Notese que su presencia depende de la discrecion del tribunal.

De otra parte, es importante sefialar que la Regla 95.1 de Procedimiento Criminal
dispone expresamente que la conferencia con antelacion al juicio debe celebrarse
en presencia del acusado, a menos que éste renuncie a ello. Por su parte, en un
juicio por jurado, la seleccién del jurado se tiene que realizar con la comparecencia
del acusado, a menos que éste decida lo contrario.
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Ahora bien, en cuanto al juicio, como mencionamos, los acusados no tienen un
derecho absoluto a estar presente en el juicio, e inclusive, los acusados de delito
menos grave no tienen que comparecer y solo seria necesaria la presencia de su
representante legal. Entendemos que, de ordinario, es necesaria la presencia de los
acusados de delitos graves cuando los testigos estén prestando testimonio, a menos
que, por conducta impropia del acusado, el tribunal exija su remocion de sala. De
igual manera, su presencia seria necesaria en una vista de admisibilidad o de
supresion de evidencia.

Por el contrario, consideramos que la comparecencia de un acusado no es necesaria
en una vista de competencia de testigos, ni durante inspecciones oculares en que no
se presente ni se reciba evidencia, como tampoco durante las comunicaciones entre
el juez y el jurado en que la presencia del acusado cause temor o inhibicion.
Finalmente, es menester destacar que, durante los procedimientos posteriores a la
sentencia bajo la Regla 192.1 de Procedimiento Criminal la comparecencia del
acusado es la excepcion y no la norma.

En sintesis, entendemos que en aquellas etapas del procesamiento criminal en que
la Asamblea Legislativa entendio que la comparecencia del acusado era necesaria,
asi lo plasmo expresamente. En las demas instancias en que no surge expresamente
el requerimiento de la presencia del acusado, consideramos que debe evaluarse
caso a caso, dependiendo de si la ausencia del acusado no menoscaba su derecho a
un juicio justo e imparcial y a su derecho a un debido proceso de ley, y con ello a
que su defensa sea efectiva. Claro esta, tomando en consideracion que, en
cualquiera de estas instancias en que la ley no requiere la comparencia del
imputado, el tribunal, en el ejercicio de su discrecion, puede exigir la
comparecencia del acusado.

Por otro lado, la reglamentacion del uso del sistema de videoconferencia es
sumamente limitada en el ordenamiento criminal local. Asimismo, es importante
sefialar que en las limitadas disposiciones para el uso de dichos sistemas de
videoconferencia en el ordenamiento procesal penal federal, se requiere del
consentimiento de los acusados o imputados. Asi pues, recomendamos que,
debido a las mayores protecciones legales que ofrece la Constitucion del Estado
Libre Asociado de Puerto Rico hacia los derechos del acusado®, se proceda con

12 y/éase en general E.L. Chiesa Aponte, Los Derechos de los Acusados y la Factura Mas Ancha, 65 Rev. Jur. U.P.R.
83 (1996).
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cautela antes de implantar el sistema de videoconferencia en nuestro sistema
judicial, mas ain cuando sabemos que ciertas etapas del procesamiento criminal
requieren el consentimiento del acusado para su incomparecencia.

Esperamos que los comentarios que anteceden le sean de utilidad.

Cordialmente,

Antonio M. Sagardia de Jesus



